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1 Sissejuhatus
1.1 ODYSSEY projekti taust

Enamiku Euroopa riikide haridussiisteemid on silmitsi valjakutsega: kuidas tosta Opilaste
teadusliku kirjaoskuse taset ja arutlusoskust loodus- ja tédppisteaduse ning tehnoloogia ainetes
(ehk LTT-ainetes)? Pealegi kipuvad Opilaste retoorilised oskused — argumentatsioon, kdne- ja
avaliku esinemise oskused — olema ebapiisavad, mistdttu voivad Opilased olla vastuvdtlikumad
manipuleerimisele, demagoogiale ja nn valeuudiste levikule. Retoorika arendamine toetab
kriitilise m&tlemise arengut ja oskust kasutada eri infoallikaid teadlikumalt; laiemalt toetab
see aga ka kodanikuharidust ja Ghiskonna demokraatlikke vaartusi.

ODYSSEY projekti peamine eesmadrk on vaitluskogemuse andmise kaudu arendada 13-19-
aastaste Opilaste arutlusoskust LTT-ainetes. Edumdddikuks on see, kui nelja projektis osaleva
riigi (Eesti, Poola, Serbia ja Kreeka) kokku 32 kooli 40% osalevate Gpilaste oskused on projekti
kdigus arenenud.

ODYSSEY projekti eesmargid:

1) Suurendada huvi LTT-ainete vastu ja julgustada Gpilasi valima karjaari teaduses (md&ddik:
40% Opilasi mdjutatud);

2) Arendada eestikeelseid kdneoskusi, argumentatsiooni ja avaliku esinemise oskust (moddik:
40% Opilasi mojutatud);

3) Koolitada Opetajaid vaitluse metoodikas (mdddik: 75% Opetajaid, kes on votnud osa
projektitulemuste tutvustamise koolitustest, oskavad metoodikat rakendada).

Peale selle taotletakse projekti kdigus, et osalevate dpilaste veenmis- esitlus- ja kdneoskused
areneksid; et nad suudaksid koostada tekste suuliseks ettekandeks, kdneleda vastavalt
kultuurilistele tavadele, lahti motestada eri tiilipi tekste, aga ka paremini osaleda vaitlustes,
aruteludes ja labiraakimistes.

Projekti sihtgrupid:

- Testimisetapis: 13—19-aastased Opilased ja LTT-ainete dpetajad vahemalt 32 koolist kokku
neljast riigist (Eestist, Poolast, Serbiast ja Kreekast). Kogu projekti kestel on kaasatud
vahemalt 320 Opilast ja 32 dpetajat.

- Tulemuste levitamise etapis: umbes 300 LTT-ainete juhendajat ja dpetajat ning nende 13—
19-aastased Opilased (kokku u 7500 inimest) vahemalt neljast riigist (Eestist, Poolast,
Serbiast, Kreekast).

Projekt on jagatud viieks etapiks:

1) Ettevalmistav etapp: projekti rakendamise metoodika arendamine osalevate asutuste ja
teadlastega, kohaliku rakendusraamistiku arendamine, vaitlusjuhendi koostamine,
Oppematerjalide koostamine (5 Gpipaketti eesti, poola, serbia ja kreeka keeles; projekti [6puks
koku 19 Gpipaketti inglise keeles), vaitluskonkursi tingimuste valjatédtamine.
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2) Kaasamisetapp: kaasatakse vahemalt 32 kooli 4 riigist, st 8—16 kooli riigi kohta.

3) Testimisetapp: algab Opetajakoolitusega, mille kestel tutvustatakse vaitlusformaati ja
Oppematerjale. Seejarel valmistavad Opetajad oma Opilasi ette vaitluskonkursil osalemiseks.
Igal koolil on vdimalik saada osa mentorlusprogrammist teadlastega. Testimisetapi |Gpus
toimub igas riigis vaitluskonkurss, kus selgub kaks parimat vaitlusmeeskonda.

4) Tulemuste levitamise etapp: igas riigis korraldatakse konverents ja Gpetajakoolitused.
Konverentsidel esitletakse osalenud koolide kogemusi ja dppematerjale ning arutletakse
vaitluse rolli Gle LTT-valdkonnas. Konverentsil vaitlevad kaks parimat vaitlusmeeskonda ja
selgub finaali vditja. Opetajakoolitusel saavad dpetajad harjutuste kaudu vaitluskogemuse ja
tutvuvad dppematerjalide sisu ja kasutamisvdimalustega.

5) Kokkuvottev etapp: valmivad raportid toimunud tegevuste, kogemuste ja prakiliste
valjundite kohta koolikeskkonnas. Raportidesse on kaasatud ka riigid valjaspool projekti
konsortsiumi, et véimaldada projektitegevuste kordumist ja tulemuste levimist ka kaugemal.

Projekti kulgu jalgivad ja toetavad LTT-valdkonna teadlased ning retoorika- ja vaitlustreenerid.

1.2 Dokumendi eesmark

See dokument on mdeldud juhendiks projektis osalevatele Opetajatele. Esmajoones on
juhendit koostades moeldud Opetajatele, kes osalevad projekti testimisetapis (sh
vaitluskonkursil), kuid juhend on ka Gpetajatele, kes soovivad osaleda mentorlusprogrammis
ja/véi kasutada projekti kdigus valminud dppematerjale projekti kestel voi parast selle
ametlikku 16ppu.

Juhendist leiate nduandeid dpilaste kaasamiseks, kooli vaitlustiimi kokkupanekuks ning tooks
Oppematerjalidega. Lisaks on lahti kirjutatud konkursi reeglid, antakse soovitusi vaitluse
harjutamiseks ja konkursiks valmistumiseks.

1.3 Mis on vaitlus?

Vaitlus on struktureeritud, kindlate reeglitega vaistlus probleemi véi poliitika tle. Vaitluses on
kaks osapoolt: jaatav ning eitav voistkond.

Selle projekti tarbeks arendatud ODYSSEY teadusvaitlus on vdistluslik vaitlusformaat, mille
tunnuseks on selgelt sGnastatud seisukoht (ehk vaitlusteema), mida toetab jaatav vdistkond
(jaatus) ning millele oponeerib eitav vdistkond (eitus). ODYSSEY vaitlusformaat algab sellega,
et pealtvaatajad saavad voimaluse hadaletada, kas nad on seisukoha poolt, vastu voi kahevahel.
ODYSSEY viitlusformaat on arendatud Oxfordi vaitlusformaadi ja avaliku foorumi (Public
Forum Debate) viitlusformaadi kombineerimisel, vOttes seejuures arvesse koolitunni
piirangut ja asjaolu, et tunnis peaks vaitlusse olema kaasatud vdimalikult palju Opilasi.



Projekti toetab rahaliselt Euroopa Komisjon Erasmus+ programmist.

Erasmus+

Vaitlusformaadi reegleid on kirjeldatud eraldi juhendis , ODYSSEY vaditlusformaadi
metodoloogiline juhend dpetajatele”.

1.4. Kuidas on vaitlusest kui meetodist LTT-ainetes kasu?

Ehkki teadus- ja tehnoloogiaaladel on karjaarivoimalusi iha rohkem, ei ole Euroopas
teadussuundadel Gppivate noorte arv suurenenud. Ent samal ajal on suur osa teaduse ja
tehnoloogia valdkonnas tegevaid inimesi praegu pensioniealised, mis tahendab, et 2025.
aastaks vabanenud 7 miljonit to6kohta.

Kas loomingulisem ldhenemine LTT-ainete dpetamisele vdiks veenda rohkem &pilasi, et LTT-
ained voivad olla haaravamad, huvitavamad ja mdistetavamad, kui nad ehk arvavad? LTT-
ainetes on vahel vajalik vaadata probleemi uue nurga alt — nii, nagu uut vaatenurka on sageli
vaja ka vaitluses.

Viimastel aastatel on argumentatsiooni (st tdendite ja teooria kasutamise oskus, et tdendada
vOi likata Umber esitatud vaidet, mudelit vdi prognoosi) dpetamine ja Gppimine esile tdusnud
kui oluline hariduslik eesmark. Argumenteerimine on teaduses kriitilise tahtsusega ja seda
tuleks Opetada juba LTT-ainetes, et arendada Opilaste teaduslikku kirjaoskust ja teadusliku
meetodi moistmist. Argumentatsioonis réhutatakse vaidete tdenduspdhisust ja see on LTT-
valdkondade alustala. Kdne kasutamine ja vaitlus annavad Uhtlasi viiteid grupis toimuvale
Oppimisele. Nende kaudu on vdimalik uurida grupi integratsiooni, identiteeti, kultuuri,
konfliktitekkeid ja nende lahendamist, juhipositsioone ja liikkmete rolli. Vaitluse voistluslik
olemus toob need gruppi iseloomustavad faktorid selgemalt esile.

Selleks, et dpilased oleksid vdimelised teaduse ja tehnoloogia arengu mojudele kriitliselt
motlema ja oma motteid ka vadljendama, eeldab, et nad tegelevad teemaga sivitsi. Vaitluses
osalemiseks on Opilastel tarvis arutleda, tdendeid kriitiliselt hinnata ning seejarel oma
jareldusi moistetavalt edastada. Nendest Opilastest voivad tulevikus saada teadlased, arstid,
programmeerijad voi poliitikakujundajad — kui suudame neid panna tehnoloogia arengu ja
rakendamise kohta kiisimusi esitama ja neile ka vastama, siis on neil vdimalik mdelda ka enda
tulevikule. Uhtlasi on véitluses osalemine praktiline treening tulevaseks LTT-valdkonna
karjaariks. Teatavasti kulutavad teadlased suure osa oma aega téendusmaterjali hindamisele
ja kritiseerimisele, et pdhjendada oma vaiteid.

Teaduslik argumentatsioon tahendab, et vaiteid toetatakse teadusliku téendusmaterjaliga,
mis tdhendab, et teadmine parineb usaldusvaairsetest allikatest ja on kontrollitav.

Jonassen and Kim (2010) on kirjeldanud, kuidas arendada opilaste argumenteerimisoskusi.
Selleks on tarvis sobilikku ja stimuleerivat Opikeskkonda, kus esile on tdOstetud
probleemipdhine ja projektipShine Ope.

Teiseks, Opilastele tuleb esitada teave ja selged juhised argumendi struktuuri, selle osade ja
selle koostamise kohta.
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Kolmandaks, O&pilasi tuleks julgustada motlema ja esitama kiisimusi. Tavaliselt on
vastuolulistest (n-6 kahe otsaga) kisimustest arutelu kdaimaliikkamisel rohkem abi. Tekkiva
dialoogi ja interaktsiooni kdigus hakkavad kujunema esmased (Uhis)argumendid. Seejarel
saavad Opilased interaktsiooni kdigus leida téenduspdhist toetust oma vaadetele ning esitada
vastandlikule seisukohale viljakutse, pannes sellele vastu vordvaarsed ideed.

Opilastega argumendi koostamine on tdusnud tdhtsamale kohale nii LTT- kui ka
humanitaarainetes (Lu & Zhang, 2013). Uks argumentatsiooni arendamise sagedamini esile
toodud kasufaktoreid on kasitletud ainesisu parem kontseptuaalne mdistmine (Newton,
Driver & Osborne, 1999; Venvill & Dawson, 2010; Zohar & Nemet, 2002; Duschl & Osborne,
2002; Driver, Newton & Osborne, 2000). Seda tulemust kinnitab asjaolu, et mdistmise ja
arusaamise ulatus mdjutab omakorda argumendi kvaliteeti ja keerukust (Venville & Dawson,
2012). Arenenum moistmine viib Uhtlasi paremini tdendatud argumentatsioonini (Sadler,
2004). Toepoolest, on ehk tapsem jareldada, et argumentatsioonioskuse ja ainesisu parem
mdistmine toimuvad liheaegselt, sest varasemad teadmised aitavad argumente koostada ja
argumentatsiooni kasutamine omakorda arendab ainesisust arusaamist (Rudsberg, Ohman, &
Ostman, 2013).

Psiihholoogide hinnangul kaasab argumentatsioon kdrgeima taseme motlemisoskuseid
(Nussbaum & Sinatra, 2003), mis valjendub kvaliteetsemates vastustes probleemidele, sest
osatakse tuua adekvaatseid pd&hjendusi ja (mber llikata alternatiive (lordanou, 2013).
Luhidalt: kui pead argumenteerima oma isiklike vaadete vastu, mdistad selgemini, et ka
vastaspoolel vdib olla digus.

Kokkuvotlikult — vditlus voimaldab:

e Modelda uuel viisil ja varskest vaatenurgast;
e Harjutada efektiivset, siistemaatilist kone;
¢ Arendada avaliku konelemise oskust;

e Oppida mdéjuva argumendi koostamist.

Eeldatavasti mdjutab projektis osalemine positiivselt nii &pilasi kui ka dpetajaid. Opilased
vOivad edaspidi olla rohkem motiveertud otsima iseseisvalt informatsiooni LTT-ainete sisu
teemadel. Retooriliste oskuste areng — suuline enesevaljendus, argumenteerimisoskus,
vaitluse péhimdtete tundmine ja arutelukultuuri areng — on darmiselt oluline.

LTT-ainete Opetajaid julgustatakse vaitlust kui meetodit kasutama praktikas ka parast projekti
[Gppu.

Uksjagu oluline on ka see, et teadusasutused vdivad edaspidi olla avatumad oma uurimistéo
tulemuste esitlemisel laiemale auditooriumile, kes tingimata ei kasuta sama spetsiifilist
sOnavara. Selles projektis osalevad asutusedki arendavad oma oskusi ja tooriistu, et teha
paremat teaduse populariseerimise ja ka didaktilist t66d.
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1.5. Eeldatavad tulemused, mdju dpilastele ja dppetoddle
Projekti eesmarkideks on:

- Arendada dpilaste arutlusoskusi LTT-ainetes;

- Suurendada Opilaste huvi LTT-ainete vastu;

- Arendada projekti testimisetapis osalevate Opilaste suulist enesevaljendust,
argumentatsiooni- ja kommunikatsioonioskusi;

- Tutvustada ODYSSEY viéitlusformaati koolikontekstis, konkreetselt LTT-ainetes.

Projekti mdju moddetakse Opetajatelt saadud tagasiside jargi, mida kogutakse projekti eri
etappides.

2 Konkurss koolidele

Valitud grupp opilasi, kes moodustavad konkursil osaleva vdistkonna, harjutavad kooliaasta
jooksul viitlust. Opilased dpivad viitluse phimdtteid, harjutavad eri rolide tditmist viitluses
ning tootavad labi vaditlusteemad ja Oppematerjalid. Neile on toeks mentorlusprogramm.
Oskused pannakse proovile ODYSSEY vaitluskonkursil (konkursid toimuvad igas projekti
partnerriigis eraldi, kohalikus emakeeles).

Voistkonnad tdmbavad vaitlusteemad ja pooled (jaatav/eitav) loosiga. Vaitluseid hindab Ziirii,
kuhu kuuluvad projektipartneri esindajad, vaitluseksperdid, konkreetsete O&pilastega
mitteseotud Opetajad jne.

Konkursi kaks parimat vdistkonda osalevad (htlasi finaalis, mis toimub projekti
I6pukonverentsil Energia avastuskeskuses (PShja pst 29, Tallinn).

2.1 Osalejaks taotlemise ja valikuprotsess

Projekti osalejaks taotlemise protseduuri korraldamise eest oma riigis vastutab iga
projektipartner eraldi.

Projekti Eesti-partner Energia avastuskeskus avas ODYSSEY avaliku konkursikutse 2019. aasta
varakevadel. Osalejaid registreeriti huvi lilesnditamise alusel, eesmark oli konkursile kaasata
8 vOi 16 kooli. Lisaks registreeriti Gpetajaid (kooles), kes soovisid katsetada projekti
Oppematerjale, kuid mitte tingimata vaitluskonkursist osa votta.

Nouded osavotjatele

Konkursil osalevad koolid peaksid maiarama 2 Opetajat, kes juhendavad vdistkonda, kuhu
kuulub vdhemalt 10 13—-16-aastast dpilast. Koolid osalevad projektis 2019./2020. 6ppeaasta
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jooksul. Kaks konkursi edukamat vdistkonda osalevad (ihtlasi finaalis, mis korraldatakse 2020.
aasta lOpus.

Koolide lilesandeks on:
1. Maarata kaks Gpetajat, kes juhivad ODYSSEY tegevusi koolis.

2. Maarata 10-liikmeline opilasvdistkond, kes valmistub konkursil osalemiseks, ning valida
neist vahemalt 5 dpilast, kes lahevad vaitluskonkursile.

3. Tagada Uhe vOi kahe Opetaja osalemine ODYSSEY (ihepdevasel koolitusel (Energia
avastuskeskuses).

4. Toetada oma voistkonda kuni projektitegevuste [Gpuni.
5. Korraldada konkursil osalevate Opilaste transporti konkursipaika.

6. Korraldada vahemalt 1 Opetaja osalemine vaitluskonkursi Zlrii t60s, seejuures hinnatakse
teisest koolist parit voistkonna esinemist.

7. Korraldada 2 Opetaja osalemine projekti digitaalses mentorlusprogrammis (sh
kogemusevahetus suletud Facebooki-grupis).

8. Tagada, et Opilased saavad vdimaluse ODYSSEY Oppematerjale koolis labi todtada ja
harjutada vaitlust Odyssey-teadusliku vaitlusformaadi jargi.

9. Tagada vdahemalt Ghe Gpetaja osalemine eel- ja jareluuringus (veebiankeetide taitmine) ja
fookusgrupiintervjuul ODYSSEY projektitegevuste |Gpufaasis.

10. Tootada labi ja anda tagasisidet ODYSSEY projekti Oppematerjalidele.

11. Tagada voistkonna osalemine finaalis juhul, kui vBistkond on jéudnud kahe parima sekka.
FinaalvGistluse teemavalik on uus. Osalejate sGidukulud vdistluspaika (ja majutuskulud, kui
need peaksid osutuma vajalikuks) hivitatakse koolile kuludokumentide alusel ja eraldi kokku
lepitud korras.

12. Toetada ODYSSEY projekti tulemuste levitamist.

2.2 Konkursi korraldamine
ODYSSEY vaitluskonkurss on kaheetapiline.
1. etapp: lihepdevane vaitluskonkurss 2019./2020. kooliaasta I6pus

Konkursizlriisse kuuluvad ODYSSEY projekti konsortsiumiliikmed, vaitluseksperdid ja
osalevate koolide dpetajad. Voistkonnad tdmbavad viaitlusteemad ja rollid (jaatus/eitus) loosi
teel ja neil on enne vaitluse algust 15 minutit ettevalmistusaega, mille kestel pole neil véimalik
nou kisida isikutelt véljaspoolt véistkonda (k.a Opetajalt). Voitskond voib kasutada
valjaprinditud voi kaekirjalisi infokandjaid ning teha markmeid. Vaitluse ajal pole arvutite ja
nutiseadmete kasutamine ja veebist info otsimine lubatud. Vdistkonna liikkmed vdivad

8
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vaitlusea ajal omavahel markmeid vahetada. Igal vdistkonnal on konkursi jooksul digus loosis
tdmmatud teemat Uhe korra paluda valja vahetada. Vaitlus toimub eesti keeles.

Kui konkursil osaleb 8 voistkonda, korraldatakse konkurss karika- ehk Gihe kaotuse siisteemi
jargi. Kui konkursil osalevate vdistkondade arv sellest erineb, kasutatakse punktististeemi.

2. etapp: ndidisvaitlus ja finaal projekti Iopukonverentsil

Konkursi kaks parimat voistkonda osalevad naidisvaitluses ja tGhtlasi konkursi finaalis projekti
Idpukonverentsil 2020. aasta suigistalvel Energia avastuskeskuses. Vaitlusteemad on uued
(teiste projektipartnerite koostatud) ja materjalid antakse vdistkondadele lle 2020. aasta
septembri [Opus. Vaitlus toimub eesti keeles.

Hindamiskriteeriumid

Vditja viljakuulutamine on ODYSSEY konkursiziirii paddevuses. Zirisse kuulub vahemalt 3
koolitatud liiget, kes hindavad osalejaid jargmiste kriteeriumide alusel:

| Argumentatsioonioskused:

a) Argumentide kvaliteet

b) Umberliikked ja vastuviited

Il Teadusliku tdestuse kvaliteet

Il Vaitlusoskused ja formaadi tundmine
IV Esinemisoskused

V Keelekasutus ja kdne ulesehitus

VI Voistkonnatoo

VIl Aktiivse kuulamise ja dialoogipidamise oskused
a) Klisimuste esitamine

b) Kiisimustele vastamine

Tapsemad hindamiskriteeriumid on dra toodud véitluse metodoloogilises juhendis. Ziirii otsus
on loplik.

Ka pealtvaatajad saavad valida parimat voistkonda jargmiste kriteeriumide jargi:

Viitluse teema ja sisu  Mida vaitlejad raagivad, kas nende argumendid on asjakohased ja
veenvad, milliseid téendeid nad esitavad?

Esitus ja stiil Kuidas vaitlejad radgivad, milline on nende keelekasutus ja
haaletoon?

Meetod ja strateegia = Milline on kdne Ulesehitus, kas see on selgelt mdistetav ja
asjakohane?
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Auhinnad

Vaitluskonkursi auhinnad (6ppesdidud, ekskursioonid, populaarteaduslikud raamatud jne)
paneb valja ODYSSEY projekti Eesti-partner Energia avastuskeskus. Vaitluskonkursi kaks
parimat voistkonda kutsutakse projekti |8pukonverentsile, mis toimub Energia
avastuskeskuses (PShja pst 29, Tallinn) 2020. aasta |0pus. Voistkondade transpordi- ja
vajadusel ka majutuskulud hivitab Energia avastuskeskus eelnevalt kokkulepitud protseduuri
jargi.

Projekti I8pukonverentsil selgub véitlusvdistkond, kes palvib konkursi peapreemia. Uhtlasi
antakse valja publiku preemia.

3 Mentorlusprogramm ja kommunikatsioon

Projekti mentorlusprogramm Opetajatele ja koolidele koosneb kahest osast:
1) juhendamine ja mentorlus vaitluse kui meetodi rakendamiseks;

2) juhendamine ja mentorlus Gpipakettide sisu teemadel.

Molemal juhul kasutatakse veebilahendusi. Mentorlusprogrammi toimumise kord ja
regulaarsus lepitakse osalejatega kokku Gpetajakoolituse ajal vdi jarel.

Opetajad saavad Energia avastuskeskusega {ihendust v&tta ka e-posti teel (kontakt:
haridus@energiakeskus.ee). Mentorlusprogrammi kaigus tekkinud korduma kippuvad
kiisimused (KKK) avaldatakse koos vastustega ka projekti veebilehel.

Projekti testimisetapis kasutatakse Uhtlasi veebipdhist platvormi (nt suletud gruppi
Facebookis v6i muud platvormi), et osalejad ja eksperdid-teadlased saaksid jagada ja vahetada
teadmisi, kogemusi, valjakutseid ja lahendusi.

4 Projekti rakendamine: praktilised nduanded

Kuidas projekti koolis rakendada?

Projektis palutakse kdigil osalevatel koolidel valida valja vahemalt 10 6pilast, kes harjutavad
ODYSSEY vaitlusformaati. Vaitlusformaadi jargi on Ghes vaitlusvdistkonnas ametlikult kill
vaid kolm vaitlejat, kuid koolid peaksid olema valmis juhuks, kui moni vdistkonna liige ei saa
ootamatult vaitlusest osa votta. Sel juhul on vdistkonda tarvis asendusliiget. Seega
soovitame, et vaitlusvdistluseks valmistuksid vahemalt 10 dpilast. See annab ka véimaluse
konkursil vajadusel osalejaid vahetada.

Opilastel on tarvis valmistuda argumenteerima iga viitlusteema poolt ja ka vastu. Uldiselt
vOimaldavad vaitlusformaadid seisukoha toetuseks arendada vaid méned argumendid, mis
sellegipoolest peavad olema téendatud ja mojusad. Kiill aga peaks voistkond valmistama
ette voimalikult palju argumente, seejuures métlema ka vastaspoole voimalikele
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Umberliiketele ning leidma nendelegi vastused. Nii on vdistkond valmis vastaspoole eri
strateegiate puhul. Pdhjalik ettevalmistusprotsess pakub Uhtlasi vaart dpikogemust., sest e

Kone ettevalmistamine ja harjutamine on olulise tahtsusega, sest oma seisukohtade selge ja
struktureeritud esitus on Zirii ja publiku veenmise aluseks. Veenev kdne on selline, kus
selged vaited on toendatud faktide, statistika ja muu kontrollitava infoga, aga mis sisaldab ka
elulisi naiteid, analoogiaid ja miks mitte ka isiklikke kogemusi. Teisest kiiljest pole mdistlik
publikut ka kdigi voimalike tdenditega ule killata, vaid valida tdendusmaterjali seast kdige
asjakohasemad faktid oma seisukohta toetamiseks.

Soovitame Opilastele tutvustada vaitluse harrastamise hiivesid ning veenduda, et nad
moistaksid vaitlusformaadi jargimise vajadust. Lisas 2 on mdned lihtsad harjutused vaitluse
ettevalmistamiseks.

NAPUNAITED VAITLEJATELE
Esimene mulje on sageli otsustava tdhtsusega.
Piitia vdltida ddrmuslike véidete esitamist.
Piiiia olla humoorikas.
Opi ette ndgema vastase argumente.
Jdlgi oma diktsiooni ja hddletooni.
Plitia kbnet pidades teha kandvaid pause.
Piitia kdituda vabalt ja enesekindlalt.

Piitia teha nii, et publik sind vditluse I6pus hésti mdletaks.

5 Kuidas ODYSSEY dppematerjale kasutada
5.1 ODYSSEY &ppematerjalid

ODYSSEY projekti raames valmivate 6ppematerjalide hulka kuuluvad:
e Vaitluse metodoloogiline juhend Gpetajale

Metodoloogilises juhendis kirjeldatakse ODYSSEY vaitlusformaati, selle osi, vaitluse kaiku,
vaitleja ,to0oriistakasti”, aga ka nduandeid kdne koostamiseks ja Ziriitooks valmistumiseks.
Juhendis on dra toodod ODYSSEY vaitlusformaadi kaks varianti: 1) klassiformaat ja 2)
vOistlusformaat.

o 5 eestikeelset Opimaterjalide paketti;

e 5 poolakeelset opimaterjalide paketti;
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e 5 kreekakeelset Opimaterjalide paketti;

e 5 serbiakeelset 6pimaterjalide paketti;

e 19 ingliskeelset Gpimaterjalide paketti (tulemuste levitamise etapis).
Opimaterjalide pakettidesse kuuluvad:

P MS Powerpointi esitlus;
Teadlase kuni 20-minutine videoloeng;
Tunnikava Opetajale;

Info-, loo- ja kiisimusekaardid dpilasele;

vvywyy

Argumentide koostamise to6leht dpilasele;
P Viited lisamaterjalidele.
Soovitame Oppematerjale kasutada kahes etapis:

1) Tutvustada Opilastele ODYSSEY vaitlusformaati ja harjutada nendega argumentide
koostamist. (Kui voimalik ja/v6i vajalik, véib vaitluse harjutamine olla mone teise tunni, mitte
konkreetselt LTT-aine osa.)

2) Tootada Opilastega sisuliselt 1abi teemapaketid ja vaitlusteemad.

ODYSSEY projekti pedagoogiliste ndustajate soovitus on, et vdimalusel plihendaksid koolid iga
teemapaketi kasitlemisele 3 koolitundi, see tahendab:

1. Uldine sissejuhatus teemasse. Esimeses tunnis vdib kasutada Powerpointi esitlust,
selgitada olulisimaid mdisteid ja nende definitsioone, tutvustada probleemistikku. Voib
klassiga koos vaadata teadlase videoloengut. Uurige koos labi teema info-, loo- ja
kiisimusekaardid. Veel pole oluline arutleda konkreetse vaitlusteema tle, vaid teha lilevaade
teemapaketist.

2. Vaitluse ettevalmistus. Teises tunnis asuvad Opilased vaitlusteema poolt- ja
vastuargumente koostama. Toetava materjalina saate kasutada info-, loo- ja kiisimusekaarte,
aga voimaldada Opilastel ka veebist infot juurde otsida. Vdimalik on juba jagada dpilased
jaatavaks ja eitavaks pooleks.

3. Vaitlus. Kolmandas tunnis asute pariselt vaditlema. ODYSSEY vaitluse klassiformaadi pikkus
on 45 minutit, kuid tuleks arvestada ka tagasiside andmisele kuluva ajaga. Vaitlejate etteaste
hindamisel voiks rakendada Ulejaanud klassi, kelle lilesanne on aktiivselt kuulata ja
tahelepanekuid kirja panna.

5.2 Opipakettide teemad

Siit leiate Ulevaate projekti kaigus valmivate Gpipakettide sisust. Projekti kaigus valmivad
Oppematerjalid Eesti, Poola, Kreeka ja Serbia Opetajatele kohalikes keeltes ning vastavalt
12
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kohalikele oludele, sh vastavalt dppekavade sisule. Projekti [6puks tdlgitakse ja kohandatakse
kdik dppematerjalid ka inglise keelde.

Energia avastuskeskuse opipaketid (originaalis eesti keeles, tolgitakse ka inglise keelde)

1. iildteema: Eesti polevkivienergeetika

e Pdlevkivi kasutamine on Eestile kahjulik.

e Eestis on pdlevkivist vdimalik loobuda ainult siis, kui votame kasutusele
tuumaenergia.

e Hiiumaa rannikumerre rajada plaanitava meretuulepargi kasu on suurem kui
voimalik kahju.

2. iildteema: energiamajandus

e Fossiilsetest kiitustest toodetud elektrienergial sditev auto keskkonnasdbralikum
kui bensiiniauto.

e Koik elanikud peaksid lubama rajada tuulegeneraatoreid oma tagaaeda.

e Pdikesepaneelidega on elektrienergiat parem toota kui tuulegeneraatoritega.

3. lildteema: kliimamuutused

e Kliimamuutuste vahendamise nimel peab iga inimene adra jatma vahemalt Ghe
lennureisi.

e Kliimamuutuste mdjudega peavad kohanema kdik liigid peale inimese.

e Kliimakriisi darahoidmiseks tuleks loobuda liha s66misest.

4. iildteema: ringmajandus

e Plastpakendid on hadavajalikud selleks, et toiduained sailiksid hiigieeniliselt.
o Koik elanikud peaksid jagtmeid kompostima.
e Kiirmoodi peab igal juhul valtima.

5. lildteema: bioloogiline mitmekesisus

e Asulates tuleb liiga sage muruniitmine ara keelata.
e Linnas on mesilasi parem pidada kui maal.
e Kurdlehist kibuvitsa (Rosa rugosa) tuleb looduses havitada.

Ainetunnid: Loodusdpetus, bioloogia, geograafia, flilisika, keemia

Oppekava libivad teemad: keskkond ja jatkusuutlik areng, kodanikualgatus ja
ettevotlikkus, teabekeskkond, vaartused ja kdlblus

Opilaste soovituslik vanus: 12-16
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Poola Teaduste Akadeemia Geofiiiisika Instituudi 6pipaketid (originaalis poola keeles)

1. ildteema: kaitse lileujutuste vastu magijogede valgaladel

e Madgijogede valgaladel on hidrotehnilised Ilahendused (leujutuste vastu
efektiivsemad kui looduslikud lahendused.

2. lildteema: inimtekkeline seismilisus

e Uue taristu ja inimasutuse rajamist ei tohi lubada inimtekkelise seismilisuse
ohupiirkonda.

3. lildteema: meretransport Arktikas
e Pohja-Jadmeres peab meretransporti arendama.
4. iildteema: tuuleenergia

e Keskmistel laiuskraadidel tuleb taastuvatest energialiikidest arendada ennekdike
tuuleenergiat.

5. lildteema: geoinseneeria versus kliimamuutused

e Valitsused peaksid investeerima geoinseneeria tehnoloogiatesse, et astuda vastu
kliimamuutustele.

Ainetunnid: geograafia, keemia, flilisika

Opilaste soovituslik vanus: 13 — 19 (13—15-aastastele vaja pShjalikumat sissejuhatust)

Kreeka Retoorika ja Kommunikatsiooniuuringute Instituudi opipaketid
(originaalis kreeka keeles)

1. Gldteema: Kuu ja asteroidide majanduslik rakendamine

e Inimkonna tulevik soltub sellest, kui hasti suudetakse Kuud ja asteroide
majanduslikult rakendada.

2. iildteema: nanotehnoloogia ja jatkusuutlikkus
e Inimihiskonna jatkusuutlikkus séltub nanotehnoloogia arendamisest.
3. lildteema: tuumaenergia

e Teadlaskond peaks toetama uue generatsiooni tuumaenergiajaamade rajamist
koguni seismilise aktiivusega piirkondadesse.

4. iildteema: internetiiihendus ja inimareng

e Teadlaskond peaks LTT-valdkonna arendamise nimel toetama internetiiihenduste
rajamist riikidesse, kus seda veel ei ole.
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5. lildteema: biotehnoloogia

e Biotehnoloogia arengul on tohutu positiivne mdju elustandardi tdstmisele.

Ainetunnid: keemia, bioloogia, flilisika, infomaatika, tehnoloogiadpetus

Opilaste soovituslik vanus: 12-18

Serbia Teaduse Edendamise Keskuse 6pipaketid (originaalis serbia keeles)

1. tildteema: keskkonnakaitse
e Parim viis looduslike okostUsteemide sailitamiseks on liike taasasustada.
2. lildteema: algoritmide rakendamine

e Tehisintellekti arendamine pdhjustab juba ldhitulevikus hulga sotsiaalseid ja
majanduslikke probleeme.

3. iildteema: kiibervorgustike struktuur

e Tulevikus on sotsiaalmeedia ja internet parimaks viisiks LTT-valdkonna teadmiste
levitamiseks.

4. iildteema: internetiiihendus ja inimareng

e Teadlaskond peaks LTT-valdkonna arendamise nimel toetama internetiithenduste
rajamist riikidesse, kus seda veel ei ole.

5. Gldteema: toidu tootmine

e Inimkonna tulevik s6ltub mesilaste sdilimisest.

Ainetunnid: bioloogia, informaatika, matemaatika

Opilaste soovituslik vanus: 15-18
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LISA 1. Koostodlepe

ODYSSEY PROJEKTI KOOSTOOLEPE

KOOLI JA ODYSSEY PROJEKTI PARTNERASUTUSE VAHEL

Kooli nimi:

Kooli projektis esindav dpetaja:

Kooli esindava Opetaja kontakt-
meiliaadress:
Kooli aadress:

ODYSSEY projekti SA Tallinna Tehnika- ja Teaduskeskus (Energia
partnerasutus: avastuskeskus)

Meiliaadress: info@energiakeskus.ee

Asutuse aadress: PG6hja pst 29, Tallinn 10415

ODYSSEY projekti (Oxford Debates for Youths in Science Education) eesmark on véitluskogemuse
andmise kaudu arendada 13-19- aastaste Opilaste arutlusoskust LTT-ainetes. Projektis ldhtutakse
pohimdttest, et retoorika arendamine toetab Gpilaste kriitilise m&tlemise arengut ja oskust kasutada
eri infoallikaid teadlikumalt; laiemalt toetab see aga ka kodanikuharidust ja tihiskonna demokraatlikke
vaartusi.

ODYSSEY projekti toetab rahaliselt Euroopa Komisjon Erasmus+ programmist. Projekti koordineerib
Poola Teaduste Akadeemia Geofiilsika Instituut (IG PAS) Varssavis.

Koolid osalevad projektis 21. oktoobrist 2019 kuni 31. detsembrini 2020. Koolide llesandeks
on:

1. Maarata 2 Opetajat, kes juhivad koolipoolseid tegevusi ODYSSEY projektis;

2. Maarata 10-liikmeline 0opilasvoistkond, kes valmistub ODYSSEY vaitluskonkursil
osalemiseks, ning valida neist vdhemalt 5 &pilast, kes votavad osa ODYSSEY
vaitluskonkursist.

3. Voimaldada kuni kahe Gpetaja osavottu ODYSSEY Opetajakoolitusest 21. oktoobril 2019
Tallinnas Energia avastuskeskuses.

4. Korraldada ja toetada kooli vditlusmeeskonna osalemist ODYSSEY vaitluskonkursil kuni
nende projektis osaluse |6puni.

5. Tagada Opilasvoistkonna (vdistkonda kuulub vahemalt 5 dpilast) osalemine konkursil
omal kulul.
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6. Korraldada vahemalt 1 Gpetaja osalemine vaitluskonkursi Zlrii t60s voorus, kus hinnatakse
teisest koolist parit voistkonna esinemist.

7. Korraldada 2 Opetaja osalemine projekti digitaalses mentorlusprogrammis projekti suletud
Facebooki-grupi to0s.

8. Tagada, et vaitlusvdistkonna Opilased saavad vdimaluse Energia avastuskeskuse koostatud
ODYSSEY OGppematerjale koolis |dbi to6tada ja harjutada vaitlust Odyssey-teadusliku
vaitlusformaadi jargi.

9. Tagada vdhemalt Uhe Opetaja osalemine eel- ja jareluuringus (veebiankeetide taitmine) ja
fookusgrupiintervjuul ODYSSEY projektitegevuste |Gpufaasis.

10. Tootada labi ja anda tagasisidet ODYSSEY projekti dppematerjalidele.

11. Tagada vaitlusvdistkonna osalemine finaalis juhul, kui vdistkond on jéudnud kahe parima
sekka. Osalejate sOidukulud vdistluspaika (ja majutuskulud, kui need peaksid osutuma
vajalikuks) hiivitatab Energia avastuskeskus koolile kuludokumentide alusel ja eraldi kokku
lepitud korras.

12. Toetada ODYSSEY projekti tulemuste levitamist.

Osalev kool kinnitab, et solmib selle kokkuleppe vabal tahtel ega nae kirjeldatud iilesannete
tditmisel mingeid takistusi.

Osavottev kool:

e Margitakse dra ODYSSEY projekti rahvusvahelisel veebilehel ja muudes relevantsetes
infomaterjalides;

e Margitakse dra ODYSSEY projektis valmivates raportites ja muudes projektitulemusi
kirjeldavates materjalides;

e Saab labitéotamiseks, tagasiside andmiseks ja kasutamiseks projekti kdigus valminud
Oppematerjale (6pipakette, kuhu kuuluvad tunnikavad, to6lehed ja lisaallikad) ning on
kaasatud veebipdhisesse mentorlusprogrammi;

e Saab voimaluse harjutada ja rakendada ODYSSEY vaitlusformaati, anda Gpilastele eri rolle
vaitluses osalemiseks ning kasitleda teaduspdhiseid teemasid kvaliteetsete Gpimaterjalide
abil;

e Taita olulist rolli projekti tulemuste ja m6ju hindamisprotsessis;

e Saab votta osa vaitluskonkursist ja véita auhindu;

e Saab projekti I6pus ametliku tdendi projektis osalemise ja panuse andmise kohta.

e Kui kooli projektis esindaval dpetajal pole enam vdimalik tegevustes osaleda, maarab
kool talle asendaja. Juhul, kui muutus on vajalik, tuleb Energia avastuskeskust sellest
kirjalikult teavitada esimesel vGimalusel.

e Kooli esindaja kinnitab, et kdik kooli poolt projektis osalevad isikud on kursis ODYSSEY
vaitluskonkursi reeglitega.
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e Energia avastuskeskusel on digus Idpetada projektikoostod kooliga, mis ei taida selles
koostooleppes satestatud tingimusi.

Allkirjastatud digitaalselt:

Krista Keedus, (Kooli esindaja)
Juhatuse liige

SA Tallinna Tehnika- ja Teaduskeskus
Reg. nr 90005596

Aadress: Pohja pst 29, 10415 Tallinn
e-post: info@energiakeskus.ee

www.energiakeskus.ee
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Lisa 2: Praktilised soojendusharjutused

Harjutage aktiivset kuulamist:

Kuulamine ja markmete tegemine on vaga oluline. Vaitluse kestel peaksite terve vaitlusvdistkonnaga
hoolikalt kuulama teise vdistkonna argumente, et leida véimalusi argumentide imberliikkeks v&i
vastuvaideteks. Kirjutage kuuldu selgelt loetava kdekirjaga lles ja andke need jargmisele kdnega (les
astuvale voistkonnaliikmele, et tal oleks lihtsam esitada vastaste vaidete kokkuvdtet. Pange kindlasti
kirja ka vastaspoole tsitaadid, esiletoodud statistika jms, mida tahaksite oma sdnavéttudes
kritiseerida.

Naidisiilesanne:

e Jagage Opilased paaridesse, seejuures on tiks paariline ROHELINE, teine aga HALL.

e Paluge HALLIDEL Gpilastel oodata klassiruumist véljas.

e QOelge ROHELISTELE &pilastele, et kui nad oma partnerit kuulavad, siis tuleb neil iga kord, kui
neil tekib tahtmine midagi kiisida voi tekib moni mote, tdsta oma kasi viieks sekundiks Ules.
Seega —terve aja, kui HALLID Opilased oma paarilisega raagivad, et tohi ROHELISED opilased
sOnagi 6elda, kiisimusi esitada ega (ihelgi teisel moel viidata, et nad 6eldust aru saavad.

e Jargmiseks selgitage HALLIDELE Gpilastele, et nad peavad oma ROHELISE paarilisega 3 minutit
raakima mdonest oma hiljutisest positiivsest kogemusest (natiteks viimasest reisist vms).

e HALLID opilased tulevad tagasi klassi ja hakkavad oam ROHELISTELE paarilistega raakima.

e  Kui 3 minutit on labi, kiisige HALLIDE &pilaste kaest, kuidas nad end paarilisega raakides
tundsid. TGenaoliselt tundsid nad, et paariline ei kuulanud neid; ei m&istnud, miks paariline
aeg-ajalt katt tSstis ja/vdi kaotasid jutuldnga jne.

e Saate Ulesannet ka korrata nii, et paarilistel on lubatud kiisimusi kiisida ja normaalselt
suhelda. Vorrelge kahte kogemust.

Konepidamise harjutused
Oppige proffidelt

Otsige veebist kdnesid, mida lldiselt peetakse eriliselt meeldejaavaks, naiteks valige midagi kéige
populaarsemate TED kdnede seast. Valige huvipakkuv kdne ja vaadake seda kriitiliselt. Analiilsige,
millist narratiivistruktuuri kdneleja kasutab, mis teeb nende etteaste efektiivseks, kuidas nende
valitud slaidiesitlus kéne toetab jne.

30 sekundit ilma parasiitsonadega

Parasiitsdnade ja -haalitsuste (nagu eee, 433, nagu, on ju) kasutamine muudavad teie kdne kuulamise
keerulisemaks. Uhtlasi jatab nende kasutamine mulje, et te pole piisavalt ette valmistanud. Piilidke
salvestada oma 30-sekundine kdne, nii et te ei kasuta Uihtki parasiitsdna ega -haalitsust. Kui siiski
kogemata monda kasutate, alustage salvestamist otsast peale. Korrake harjutust kimme korda.

Jutustage pildi jargi

Loo jutustamise oskus on kuulajaskonna tahelepanu haaramiseks oluline. Selle harjutamiseks otsige
veebist moni meeldiv foto ja salvestage ennast sellest radkimas. Arutlege, kuidas foto vdis slindida,
kes on kujutatud inimesed, mis on nende unistused ja eesmargid jne.
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Vaimustu millestki, mis sulle tegelikult ei meeldi

Entusiasm voib olla nakkav. Kui tahate, et kuulajaskond teie teemast vaimustuks, peaksite teema
vastu ka ise vaimustust Ules nditama. Harjutamiseks valige moni vaga igapdevane ese — naiteks moni
koogitarvik — ja proovige sellest vaimustunult raakida. Kasutage oma haaletooni, intonatsiooni ja
kehakeelt, et veenda teisi, justkui oleks tegu maailma pdnevaima esemega.

Viitlusoskused
Mang: ma ei ndustu ildse

See kiire harjutus aitab arendada tldisi kommunikatsioonioskuseid, enesekindlust, kuulamise ja kiire
maotlemise oskust. Jagage Gpilased paarideks. Paluge Uihel paarilisel esitada (ks seisukoht (see vdib
olla midagi tOsist, tobedat, paevakajalist, vastuolulist voi ilmselget. Naiteks: ,,Star Warsi” filmid on
kogu filmiajaloo parimad). Tema paarilise Glesandeks on mitte ndustuda ja seda pohjendada (naiteks:
,Ma ei noustu uldse. ,Star Warsi” filmid on kdige tGlehinnatumad filmid, neis on palju sisulisi
ebakdlasid ja veidraid ideid.”). Seejarel paluge Opilastel rolle vahetada.

Lopetage lause

Selle harjutuse eesmark on arendada arutelu suurte probleemide (le. Alustuseks kirjutab 6petaja
tahvlile méned Idpetamata vaited. Naiteks:

e  Parim viis vaesusega voidelda on...
e |nimesed teevad kuritegusid, sest...
e Demokraatia on oluline, sest...

Seejarel paluge Opilastel need laused I6petada. On oluline meeles pidada, et pole Gigeid ega valesid
vastuseid — kbige tdhtsam on arvamuste paljusus ja arutelu julgustamine.
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Lisa 3: Tunnikavad vaitlusoskuste arendamiseks

Selle juhendi osa on koostanud viitluse ja retoorikaekspert Foteini Englezou, Kreeka Retoorika-ja
Kommunikatsiooniuuringute Instituut (IRESE) president. Pakume valja seitse tunnikava, mis v&iksid
aidata teil arendada Opilaste kommunikatsiooni-, argumentatsiooni- ja kdneoskuseid.

1. tunnikava. Kommunikatsioonioskused
Eesmark: Opilased tutvuvad pohiliste esinemisoskustega

Loenguosa (15 min): kommunikatsiooni ja kehakeega seotud sGnavara

Tegevused (30 min):

1.

Enesetutvustamise ringming: Opilased moodustavad ringi.
Kellaosuti lilkumise jargi asutvad dpilased kordamédda ringi keskele
ja Utlevad selge ja kGva hailega om anime. Samal ajal teevad ka
mone Zesti. Seejarel kordavad kdik dpilased tema nime ja teemad
sama Zesti. Seejarel astub ringi jargmine Gpilane.

Tahestikumang: Opilased moodustavad ringi ja sulevad silmad. Uks
Opilane alustab ja Utleb s6na, mis algab a-tdhega. Kellaosuti
liilkumise jargi Gtleb jargmine 6pilane b-tdhega algava séna ja ndnda
edasi. Mangu jooksul on oluline kuulata, kui kaugele ringis sonade
Utlemiega on joutud ja millised sGnad on juba kdlanud.
Intonatsioon ehk kdnemeloodia: Utle , Tere hommikust!” vdi , Tere

Ohtust!” nii, et proovid intonatsiooni:
—
- tOsta;

- langetada; l

&

- hoida muutumatuna;

- tOsta ja seejarel langetada.

Rohu asetamine: Opilased kannavad sama lauset ette nii, et
réhutavad lause eri sénu (rGhuasetus on margitud rasvase kirjaga).
Naiteks:

Opetaja annab mdrkmiku dpilasele.

Opetaja annab mdrkmiku Spilasele.

Opetaja annab mérkmiku dpilasele.

Opetaja annab médrkmiku épilasele.

Hadletooni muutmine: Iga Opilane Utleb sama lause, kuid eri
haadletooniga. Naiteks: Mida sa oled teinud? Ma ootan su vastust.
(huviga, vihaselt, rahulikult jne)

Sulle see ei meeldi... Kuid mulle hakkas see viga meeldima!

SONAVARA

Pohilised kommunikatsioonioskused

Aktiivne kuulamine: Aktiivne kuulamine on
vditlemise jaoks vajalik. Pane tahele,
milliseid argumente vastane kasutab. Piila
mida Oeldakse. kusi

m0ista, Seejarel

tapsustavaid kusimusi ja likka vastase

argumendid Umber.

Pilt: www.fhsoralcomm.net

Haal

Kdneleja kdige olulisem tdoriist on tema
haal. Jalgi:

Haaletugevust: Kas kdik kuulvad sind? Kas
su haal on kolav ja selge?

Haalekorgust: Kas raagid korge voi madala
haalega?

H&aaletooni: Kas su haal on meeldiv, rahulik,
vaimustunud?

Artikulatsiooni: Kas hadaldad sonu selgelt?
Kas avad oma suud korralikult?

Rutmi: Kas raagid liiga kiiresti voi liiga
aeglaselt?

Haale vahelduvust: Kas vdljendad haalega
emotsioone voi kdlad monotoonselt?
Kehakeel

Riiht: kehahoiak
valmisolekut, enesekindlust?

Kas su valjendab
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Iga Opilane valib Gihe igapdevase eseme, mille vastu tal erilisi tundeid
ei ole (nt mdni kddgitarvik, modblitikk, riideese vms). Opilase
Ulesanne on aga radkida valitud esemest selge entusiasmiga.
RGhuasetusi ja kehakeelt kasutades tuleb jatta mulhe, et valitud ese
on maailma pdnevaim. Lopuks valib klass kdige veenvama jutustaja.
Varvimang

Opetaja jagab 6pilastele eri virve kaarte (punaseid, kollaseid,
rohelisi, oranze) ja palub igalhel 2 minutit kdneleda varviga
tahistatud teemal:

- Kui dpilane valis punase kaardi, rdagib ta omale olulisest inimesest;
- Kui Opilane valis kollase kaardi, raagib ta mdnes meeldivast
esemest.

- Kui dpilane valis rohelise kaardi, radagib ta klubist, vdistkonnast,
bandist, grupist voi organisatsioonist, mida ta imetleb voi kuhu ta
kuulub.

- Kui Gpilane valis oranZi kaardi, raagib ta millestki, mida tahab
maailmas (kodus, naabruskonnas, linnas, koolis, iseendas) muuta.

2. tunnikava. Teaduslik argumentatsioon

Erasmus+

Zestid: Kas su Zestid on loomulikud,
tdhendusrikkad? Kas need v&imendavad
sinu k&ne sisu?

Nadoilmed: Kas su ndoilmed on loomulikud,
elavad ja sdbralikud? Kas need sobivad sinu
kdne sisuga?

Silmside: Kas hoiad publikuga silmsildet?
Aga kohtunikega? Kas suudad hoida publiku
tahelepanu endal?

lllustratsioon: https://ideas.ted.com/how-
to-watch-a-presidential-debate-or-win-it-
tips-from-amy-cuddy/

NIPID: On oluline, et viitluse ajal ei ole su
nagu pidevalt markmetes. Isegi, kui sul on
markmed ees, &ra unusta silmsildet
publikuga. Piilia kigest vilksamisi markmeid
vaadata.

Valdi parasiitsdonade kasutamist!

Ara unusta vahel ka pausi pidada!

Eesmark: Opilased moistavad, mis vahe on argumenteerimisel ja oma arvamuse esitamisel.

Loenguosa: vGtme-mdistete definitsioonid: fakt, arvamus, vdide, teaduslik

argument (10 min)

Harjutus: otsusta, kas lause kliimamuutuste kohta on arvamus, fakt voi

argument (5 min).

e Enamiku eurooplaste jaoks on kliimamuutused ehtsad, need toimuvad
praegu ja meie pdhjustame seda.

Vaikelu laboris, Dan Shank
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e Maa pinna keskmine temperatuur on 19. sajandi I8pust saati tdusunud 0,9
kraadi — selle muutuse on peamiselt pdhjustanud siisihappegaasi ja teiste
inimtekkeliste kasvuhoonegaaside paiskamine atmosfaari.
www.ncdc.noaa.gov/indicators/

www.cru.uea.ac.uk/cru/data/temperature

http://data.giss.nasa.gov/gistemp

e Inimtegevus on peamine  kliimamuutuste  pOhjustaja, sest
kasvuhoonegaaside osakaalu suurenemine atmosfaaris on tingitud fossiilsete
kiituste pdGletamisest, mis omakorda pdhjustavad globaalset soojenemist,
merejaa sulamist, meretaseme téusu jne. Saksa teadlaste Bray ja Von Storchi
kisitlus naitas, et 83,5% kliimateadlasi usub, et viimase globaalse kliima

soojenemise on pShjustanud inimtegevus.

Erasmus+

Allikas: http://mimimatelot.
blogspot.com/2012/04/laboratory-
still.html

Tegevused (10 min)
1., Ma arvan, et... ja seletan, miks...” (Egglezou, 2014:275)

Opetaja kdes on iimbrik eri teemadega. Naiteks:

e geneetiliselt muundatud toit @ kosmosereisid on / ei ole teaduse arengu
jaoks olulised e metalli Umbertootlemine e nanotehnoloogia mdju
meditsiinitehnoloogiate arengule o tivirakkude uurimine on / ei ole eetiline ®
hakkimine @ antibiootikumide kasutamine ® vaktsiinide vaartus e geneetilise
infomatsiooni kogumine ja to6tlemine e tehisintellekti tulek

Opetaja palub igal &pilasel valida teema ja viljendada oma positiivset vi
negatiivset arvamust (,Ma arvan, et...”). Arvamusele tuleb lisaks 6elda ka
vahemalt (ks pdhjendus (,Seletan, miks...”). Opilaste eesmirk on kdlada
veenvalt.

2. Nelja nurga debatt (20 min)
Opetaja kutsub &pilasi iles vaitlema ménel vastuolulisel teemal, naiteks:

»Tehisintellekti
klassiruumi nurka kinnitatakse viidad: néustun taielikult, ndustun ménevorra,

areng pOhjustab palju sotsiaalseid probleeme”. Igasse
mdnevodrra ei ndustu, ei ndustu iildse. Opilased valivad seisukoha ja astuvad
valitud nurka. Seejarel arutavad igas nurgas kogunenud mdne minuti jooksul
omavahel, miks nad nii arvavad, ja kirjutavad lles oma seisukohta toetavad
pohjendused. Seejarel kannab igast klassinurgast (iks Opilane grupis arutatud
pohjendused ette (Najam, 2017).

SONAVARA

Fakt: tdpne, objektiivne ja detailne
infomatsioon mingi kindla teema kohta,
mis on tdendatavalt tdsi ja mida saab
kasutada argumendi koostamisel.

Teaduslikud faktid koosnevad vaatlustest,
tahelepanekutest ja mG6tmistest, mida on
teadlased korranud ja kinnitanud. Sellest
sellised faktid olla
ajutised, kuni tduseb esile uusi teadmisi.

hoolimata vdivad

Arvamus: inimes(t)e  subjektiivsetele
tunnetele ja uskumustele rajanev arusaam
vOi protsessile,

hinnang  nahtusele,

inimestele vms.

Pohjendus: loogiline vdide, mis koosneb
vaitest, seletusest vOi Oigustusest oma
arvamuse toetuseks.

Teaduslik argument: vdide, mida toetab
loodusteaduslik pdhjus ja tdendusmaterjal.

Video:
argumente

Kuidas kirjutada teaduslikke
www.youtube.com/watch?v=8J63hWQw?2

hu

Vahendid:
Umbrik, teemakaardid, internetitthendus

kirjutusvahend,  markmik,
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3. tunnikava. Argumentatsioon

Illustratsioon:

https://everettcc.instructure.com/courses
/1352089/assignments/syllabus

Eesmark: dpilased dpivad koostama korrektset teaduslikku argumenti.

Loenguosa. Toulmini argumentatsioonimudel, selle sdnavara ja kiisimuste
esitamine (5 min)

Kirjuta allolevast tekstist vélja Toulimini

argumentatsioonimudeli osad. Esitlege neid tunnis. (10 min)

Harjutus:

Kivisde, nafta ja gaasi pdletamine meie Uha kasvava energiavajaduse t6ttu
sisihappegaasi, vaaveldioksiidi ja
kasvuhoonegaase. Fossiilsete kituste pdletamine on kahtlemata pd&hjus,

vallandab  atmosfaari teisi
miks erinevad hingamisteede haigused — astma, kopsupdletik, kopsuvahk
—on Chicago imbruses sagenenud. See on tosi, sest kik nimetatud gaasid
on toksilised ja ohtlikud. Tanapaeval sureb USAs iga pdev astma tottu 14
inimest ja lllinois’ osariigis (kus asub ka Chicago) on astmanaitajad k&ige
korgemad. Umbes 64 000 ameeriklast sureb igal aastal enneaegselt
slidame- ja kopsuhaiguste tdttu, mida pohjustab Ghusaaste. Neisse
haigustesse suremus on kdrgem kui autodnnetuses hukkunute arv. Lapsed
on tdiskasvanutest haavatavamad, sest nende hingamissagedus on
suurem. Laste tervise ja keskkonna keskuse andmeil on astma sagedaim
pohjus, miks ameerika lapsed haiglasse satuvad, ja ka tdiskasvanute
osakaal suureneb (E Magazine, 1999 nov/dets). Nende terviseprobleemide
valtimiseks oleks vaja istutada aastas 58 825 puud, et siduda atmosfaari
joudva stisihappegaasi hulka (CDAIC, 2001).

Toulmini (1958) argumentatsioonimudel

Kitsendus
Vaide

Toulimini jargi on argument loogiline

teekond teatud andmetest tdestuse kaudu
vaiten.

Andmed (data): mida

Opilane juba teab ja mis toetab vaidet.

informatsioon,

Kitsendus: sonad vdi vdljendid, mis
mojutavad vaite kindlust voi spetsiifilisust

(nt kindlasti, arvatavasti, toendoliselt jne).
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(www.iwu.edu/greenetwork/IWU Energy Assessment 2001.pdf)

Andmed:

Vidide:

Tagatis:

Toetus:

Umberliike:

Viitluse kéaigus argumentide sAnastamisel asendage Toulmini mudeli
pohiosad jargnevalt (VSTJ):

e Viide

e Seletus

e Toestus(ed)

e Jareldus (sh miks see on kuulajatele oluline)

Harjutus (15 min)
Votke teemaks biotehnoloogia. Jagage Opilased 4-5-liikkmelistesse
gruppidesse ja paluge neil kirjutada (iks poolt- ja Uks vastuargument
vaitlusteemale: ,Biotehnoloogia on inimihiskondade jatkusuutlikkuse
jaoks oluline.” Argumendid peaksid jargima (lalolevat VSTJ-mudelit.
Pidage meeles, et:

. teie argumentatsiooni kohta vdib vastaspoolel tekkida kiisimusi.
Naiteks:
e Kas voiksite selgitada, kuidas tdpselt biotehnoloogia jatkusuutlikkust
tagab? (tapsustav kiisimus)
e Kui biokitused on lahendus kliimamuutustele, siis kuidas selgitate
sisihappegaasi emissioonide suurenemist alates 2009. aastast, kui jdustus
Euroopa Liidu taastuvate energiaallikate seadus? (valjakutsuv kisimus)
e Mida arvate palmidlist tehtud biodiislist? (Teedrajav kiisimus ideele voi

argumendile, mida vastaspool hakkab hiljem arendama)

Suuline harjutus (15 min): Uks 6pilane igast grupist esitleb grupi
argumente ja klassikaaslaste lilesanne on temalt kiisida nii palju kiisimusi,
kui nad oskavad.

Erasmus+

Tagatis: defineerib seose andmete ja viite
vahel (teooria, pdhjus, pdhimate).

Toetus: lisainfo, mis tugevdab tagatise
kehtivust.

Umberliike: defineerib olukorrad, mille

puhul andmed v&i tagatis ei ole

usaldusvaarsed; ehk mille tottu argument
ei pruugi olla korrektne.

Vahendid: kirjutusvahend, markmik

Nouandeid:

Kui olete argumendi koostamise pdhiosi
arvesse votnud, ei tohiks unustada osutada
ka argumendi mojule. Argumendi m&ju on
seotud sellega, miks teema on publikule
oluline. ,See on oluline, sest...” (Hannan et
al, 2012:26-7).

Kisitlemine

Ristkusitluse ajal
esitatakse enamasti sellist
liiki ktisimusi:

A) Tapsustavad
kiisimused: eesmark on tuua esile
argumendi puudused ja kitsaskohad.

B) Valjakutsuvad kiisimused: eesmark on

rinnata argumenti ja seada nende

usaldusvaarsust kahtluse alla.
C) Teedrajav kisimus: eesmark on teha

sissejuhatus ideele voi argumendile, mida
hakatakse hiljem edasi arendama.
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4. tunnikava. Toendusmaterjali otsimine

Eesmark: Opilased tutvuvad teaduspshise tdestusmaterjaliga,

kasutada.

Loenguosa (15 min): sGnavara, kriitilised kiisimused, mille abil hinnata
veebiallikate usaldusvaarsust, tdendusmaterjali esitamise viisid

Teadusliku tdendusmaterjali, andmete, faktide ja infomatsiooni otsimine
oma vaidete tdestuseks on vaitlejate pohiline lGlesanne. Alati peab olema
esitatud jarelduskaik, mis naitab, kuidas tdendusmaterjal vdidet toetab.

Kasutatav toendusmaterjal peab olema tdpne, usaldusvadrsest allikast
péarinev, kontrollitav, kehtiv, piisav ja vditega kooskdlas.

Viitluse kestel peab nimetama téendusmaterjali paritolu nii: autori perenimi
ja info avaldamise aasta.

Kuna tGendusmaterjal peab olema esitatav ka kohtunikule vGi oponendile,
kui nad seda kisivad, siis kirjalikus vormis tuleks viidata nii: autori taisnimi,
avaldamise aasta, allika nimi, artikli pealkiri, veebilink ja selle kasutamise
kuupaev, lehekiljenumbrid vms (Rostrum, 2015:24).

Naiteks:
Oras, Kaia (2019). Statistikaameti blogi, ,,Mida tehakse Eestis ja Euroopa

https://blog.stat.ee/2019/09/20/kuhu-liigud-
eesti-prugi, vaadatud 1.10.2019

riikides olmejaatmetega”,

Pea meeles, et koik teaduslikud andmed ei pruugi olla kvaliteetsed.

Ulesanne (5 min): Hinda allolevaid tdendusmaterjali tiilipe nende tugevuse
jargi (1 — nork tdendusmaterjal, 4 — vaga tugev téendusmaterjal). Kas oskad
oma valikuid pdohjendada?

Lugu: ei

Lapsi tohiks (MMR) vastu

vaktsineerida. Minu vennatiitrel diagnoositi autism parast seda, kui teda oli

[ ]

pankreatiiti

leetrite, punetiste ja mumpsi
vaktsineeritud.

tuleb ehk
kdhunaarmepdletikku ette harva. Sellest hoolimata on teada juhtum, kus 34-

Juhtumi kirjeldus: Raseduse ajal dgedat

aastasel naisel tuli rasedus I6petada [...]. Tal tekkis pankreatiidi dge vorm,
mistdttu ta vajas parast aborti 14 paeva intensiivravi. Muud haiguse teket

Erasmus+

mida oma argumentide toetamiseks

“Kriitiline motleja on skeptik, see tdhenda, et ta
ei ndustu Uhegi ideega enne, kui on ndinud seda
toetavat tdendusmaterjali.” (Zeidler

1992:438)

et al,

Sonavara
Teadust6o: see mdiste tdhistab spetsiifilise
teema pohjalikku ja laia uurimist, mis loob
teema kohta uut informatsiooni ja teadmist.

esemed, eri

Téendusmaterjal: tlpi

dokumendid, md&odétmistulemused, seadused,

statistilised andmed jms, mis sobivad viite,

toimumise

nahtuse, sindmuse vms

téendamiseks.

Teaduslik téendus: empiiriline (e kogemuslik)
téendusmaterjal, mis kas kinnitab teaduslikku
teooriat vGi hiipoteesi, voi liikkab selle Gmber.

Viitamine: enamasti viide avaldatud allikale.
Viitamine kdasitletava teemaga seotud olulisele
informatsioonile, mida on esitlenud teised
autorid ja uurijad, annab vaitele tuge ja
usaldusvaarsust, aitab seda Umber likata voi

téendab selle ebausaldusvaarsust.

Vahendid: internetilihendus, Google Scholar

otsingumootor, andmebaasid, markmik,

kirjutusvahend

Kriitilised kiisimused teaduslike veebiallikate
hindamiseks:

e Kas veebilehe sisu on tdpne ja usaldusvaarne?
Kas see on rassi, rahvuse, soo ja kultuuri osas
erapooletu?

® Kes vastutab veebilehe sisu eest?

e Kas veebilehel on esitatud vaid (ks vaatenurk?
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faktorid, naiteks alkoholi

hlperlipideemia, vélistati. Selle dgeda pankreatiidi pohjustas tGenaoliselt

pdhjustavad sapikivid, tarvitamine ja

ravimite tarvitamine (Hallberg et al, 2004). Nii tuli patsiendi rasedus

[ ]

Ekspertarvamus: BiokUltused ei lahenda kliimamuutuste probleemi. ,,Palmi-

pankreatiidi t6ttu IGpetada.

ja rapsidlist ja muudest pollusaadustest valmistatud biokitused havitavad
metsi, jatavad inimesi oma maast ilma ja vdivad pdhjustada jargmise
toiduhinna t6usu,” Gtles Marc-Olivier Herman, mittetulundusiihingu Oxfam
esindaja. (www.dw.com/cda/en/biofuels-good-or-bad-for-the-

environment/a-44354834) I:I

Ulevaateraport: Kliimamuutust pole vdimalik tagasi péorata. Maa soojeneb

tunduvalt rohkem, kui seni taheldatud 0,8 kraadi, mis on toimunud inimese
tekitatud emissioonide tottu. Soojenemise ulatus s6ltub kasvuhoonegaaside
emissiooni suurenemisest ja see mdjutab omakorda kliima soojenemist.
Votame naiteks merejaa sulamise Artikas. Jda sulades peegeldub vahem
Paikese soojuskiirgust tagasi, vaid see neeldub tumedamas merepinnas, mis
omakorda aitab kaasa jaa sulamisele. (Allikas: National Research Council,
2011d)
www.nap.edu/resource/12781/Climate-Change-Lines-of-Evidence.pdf

I

Iseseisev uurimine (25 min): Jagage Gpilased 4-5-liikmelisteks gruppideks ja

paluge neil leida (ks poolt- ja Uks vastuargument vaitlusteemale:
»Elektriautod on keskkonnasdbralikumad kui bensiiniautod.” Seejarel tuleb
oOpilastel leida sobivat tdendusmaterjali oma argumentide toetuseks, viidata

allikatele ja esitleda neid klassikaaslastele.

5. tunnikava. Keelekasutus

Erasmus+

° Vaata ka rahvusvahelise
raamatukoguihingute ja
-institutsioonide eestikeelset juhendit, kuidas
kontrollida allikate usaldusvaarsust:

www.ifla.org/files/assets/hqg/topics/info-

society/images/how to spot fake news -
estonian.pdf

Kuidas toendusmaterijali leida ja esitleda

® Loe teksti tahelepanelikult.

® Jooni alla kdige olulisemad kohad.

® Loe sOna-sonalt ette (e tsiteeri) neid kohti, mis
toetavad sinu argumenti.

e Void info ka oma sOnadesse panna (e
parafraseerida), kuid ara muuda sGnade sisu!

e Selleks, et mitte liiga detailselt raakida, puta
anda infost kokkuvGte. Peaksid aga olema
kindel, et tead nii palju detaile, et oskaksid

vOimalikele kiisimustele p&hjalikult vastata.

Illustratsioon:
http://education.abc.net.au/homett!/media/19
06585/a-rough-guide-to-types-of-scientific-

evidence

Eesmark: Opilased tutvuvad keelekasutuse voimalustega, et arendada argumentide esitamise ja

kdnepidamise oskusi.

Loenguosa (15 min): kolme reegel, (ileminekusdnad, kordused

»Kolme reegli” rakendamine vaitluses

et sinu kone on kolmeosaline: 1) huvitav

sissejuhatus, kus nimetad oma peamised argumendid; 2) kdne

1. Pea meeles,

SONAVARA

Kolme reegel: Kolmekordne kordus aitab
kuulajaskonna huvi plitida ja hoida. Seda
vOib esineda nii kirjalikes tekstides (nt
muinasjutus kolme porsakese kohta), aga
ka suulistes kdnedes.
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pohiosa, kus arendad oma pd&hiargumente; 3) jareldus, kus

votad oma p&hiargumendid kokku. Uhtlasi annab ,kolme reegel” kénele
veenvust ja mdjusust. Naiteks:
SISSEJUHATUS Kliimamuutused on selged. Péérdumatud.
ARGUMENT ARGUMENT ARGUMENT Tagasivétmatud.
1 2 3
JARELDUS M
2. Pea meeles, et sa ei tooks kdnes vdlja rohkem kui kolme
argumenti. r i I \
3. Pea meeles, et radgid igast argumendist kolm korda | *
(sissejuhatuses, pohiosas, jarelduses) w & m"
4. Pea meeles, et argument koosneb kolmest osast (vdide, seletus, |[|lustratsioon:
tdendus) ja lisaks Utle dra selle m&ju kuulajaskonnale. www.oneclearmessage.com/the-rule-of-
Argumendi iilesehitus: three-in-humour-and-public-speaking/
1. Vidide
2. Seletus Uleminekusdnad: sénad, mis ihendavad
3. Toestus argumente ja/voi kdne eri osi, argumente

Umberliiketega vms, seejuures neid

suhestades. Uleminekusénad on niiteks:
e Kronoloogilised: esiteks, teiseks,
kolmandaks, jdrgmiseks, seejdrel, pdrast
jne

e Pohjus-tagajarg seoses: seega, seetéttu,

mistéttu, sellepdrast jne
e Lisavad: sarnaselt, ka, (htlasi, lisaks,
veelgi enam jne

& mdju kuulajaskonna jaoks e Vastanduvad: aga, ent, kuid, iihelt poolt,
teiselt poolt, teisalt jne
Suuline harjutus (20 min): e Niiteks, toon ndite... jne

Konekujundid

. S o
On aeg pidada lithikesi argumenteerivaid konesid! Selleks, et kéne oleks elav ja seda oleks
huvitav kuulata, on abiks moningane

Opilased jaotatakse neljaliikmelistesse gruppidesse. Opetaja maarab igas keelekujundite kasutamine. Naiteks:

grupis ihe dpilase grammatikuks, kelle Gilesanne on tegevuse I6pus anda Metafoor: kdnekujund, mille kaigus

individuaalset tagasisidet grupi liikmele, kes pidas k&net. Opetaja annab kantakse @ihe nihtuse v8i objekti

kogu klassile Gihesuguse vaitlusteema (nt: mobiiltelefonide kiirgus pole -
omadused vo&i tunnused sarnasuse alusel

ohtlik). Ettevalmistuse ajal (10 min) mdtlevd kdig grupid poolt- ja iile teisele

vastuargumentidele. Seejuures on Opilaste llesandeks jargida ,kolme Epanafoor: Laused vBi fraasid algavad

reeglit” nii argumentide koostamisel kui ka kdne llesehituses. Iga grupi jirjest samamoodi. ,Pole vaesust. Pole

ks liige esineb llihikese argumenteeriva kdnega, tema grupi grammatik nilga. Pole diskrimineerimist. Niimoodi on

aga anallisib seejarel, milline oli kdneleja keelekasutus, kas ta tegi vigu, areng jatkusuulik.”
mida tegi hsti jne. Epifoor: Laused vdi fraasid |0pevad jarjest

Uhtmoodi. ,Pdikeseenergia on kestlik.
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Suuline harjutus (10 min): mdista kujundlikku keelekasutust!

Opetaja jagab 6pilased nelja-liikmelistesse gruppidesse. Seejarel
palub ta igal grupil leida vaitlusteema (nt: loomkatsed tuleb &ra
keelata, kosmosemissioonid raiskavad mottetult raha vms). Seejarel
saavad Opilased Ulesandeks koostada teema kohta vaiteid, kasutades
metafoore, epanafoore, epifoore jne. Vaited kantakse klassis ette ja
arutletakse nende ile.

Erasmus+

Tuuleenergia on kestlik.

Geotermaalenergia on kestlik.”

6. tunnikava. Umberlike ja vastuvaide

NIPP: parajal maaral huumorit tuleb kénet
pidades kasuks!

Eesmark: Gpilased 6pivad esitatud argumentidele kriitiliselt vastama.

Loenguosa (15 min): sOnavara, vastuvaite (lesehitus, vastuvdidete
naited

Kui vastandlikke argumente ei esine, ei toimu ka vaitlust. Hea vaitleja
peab kdigepealt vastase argumente hoolikalt kuulama ja seejarel neile
edukalt vastuvditeid esitama. Konstruktiivses kdnes ehitatakse lles oma
argumendid ja Umberlikke-kdne ajal liikatakse vastase argumendid
Umber.

“Kes teab vaid enda seisukohta, ei tunne
Oieti sedagi.” (John Stuart Mill)

Ndide: argumendi imberliike
1. kdik (mida nad vaitsid):
tuumaenergia kasutamine oleks ainus lahendus kliimamuutuste vastu

Oponeeriv uurimisrihm (tles, et

voitlemiseks, sest tuumaenergia puhul on kasvuhoonegaaside emissioon
nullildhedane.

2. kdik (miks on nende vdide vale): Ehkki siisihappegaasi valjutamist
oleks vahem, jaab lahendamata darmiselt ohtlike tuumajaatmete
probleem, millega tuleb tegeleda jargmised mitu tuhat aastat.

3. kdik (mida meie iitlesime): See on oluline, sest néitlikustab, kui oluline
on kliimamuutuste tingimuses toota energiat taastuvatest
energiaallikatest...

4. kdik (miks meil on &igus): ... sest taastuvad energiaallikad ei ole

keskkonnale koormavad ega saa otsa.

Ndide: argumendi uuesti lilesehitamine

1. kiik (mida meie iitlesime): Utlesime, et tuumaenergia kasutamine on
peamine lahendus kliimamuutuste probleemile.

2. kdik (mida nad vaitsid): Oponeeriv uurimisriihm vaitis, et meie 6eldu
ei kehti, kuna tuumajaatmete kasimus jadks lahendamata.

3. kdik (miks on nende vdide vale): Kuid nad ei m&elnud sellele, et
tuumajdatmeid on vdimalik keskkonnasaastlikult ja ohutult ladestada, ja
seda on ka

tehnoloogiliselt téendatud.(www.world-

nuclear.org/information-library/nuclear-fuel-cycle/nuclear-

wastes/radioactive-wastes-myths-and-realities.aspx)

Detail Raffaeli freskolt ,,Ateena kool”

SONAVARA

Umberliike: demonstreerib, et oponentide
argument on vaar (peamiselt tagatise
riindamise abil). Umberliikkele jirgnevad
tavaliselt oponendi riindavad argumendid.

Vastuvdide: oponendi vaitele esitatakse
vastuvaide, mis seab vaite kahtluse alla.
Gldiselt

Vastuvaidetele vastatakse

kaitsvate argumentidega.

Nii Umberlikked kui ka vastuvaited on
vaitluses olulised.
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4. kaik (miks meil on 6igus): Nende riikide arenenud praktika naitab, et
lahendused on vdimalikud, ja seet6ttu litlemegi, et meie vaide on dige.

Argumenteerimisharjutused

1. tegevus (10 min): Jah, ja... Jah, aga... (Gleeck, 2009)

Opilased jagatakse paarideks. Mdngu esimeses ringis esitab &pilane A
vaite ja Opilane B vastab sellele: ,Jah, aga...” ja arendab oma mottekaiku.
Seejarel vastab dpilane A ,,Jah, aga...” ja arendab samuti oma mottekaiku.
Mangu eesmark on, et Opilased teeksid tutvust vastuvaidetega. Naiteks:
A: Tuulegeneraatorist on kodu jaoks elektri tootmisel kasu siis, kui see on
Uhendatud elektrivorku.

B: Jah, aga tuuleenergia on heitlik. Isegi, kui tuulikule valida parim
asukoht, ei puhu tuul koguaeg samamoodi.

A: Jah, aga sel juhul saab tuuleenergiat akudesse salvestada ja seda
hiljem, tuulevaikusega, kodus kasutada. (Kui leiate veel argumente, saab
ringi jatkata.)

Teises ringis esitab dpilane A jillegi vdite, ja Opilane B vastab ,Jah, ja...”
ning arendab oma mdéttekaiku. Sama teeb ka Gpilane A.

Naiteks:

A: Tuulegeneraatoritel on energia tootmisel palju eeliseid.

B: Jah, ja tuulikud on keskkonnasébralikud, sest nende t6é tottu ei eraldu
siisihappegaasi.

A: Jah, ja dra unusta, et tuuleenergia on praktiliselt tasuta. Kuigi tuuliku
paigaldamine maksab, on edasi seda véimalik kasutada pikka aega.

2. tegevus (10 min): Ma pole iildse néus... (ESU, n.d.)

Opetaja esitab viite ja palub pilastel 6elda, miks nad on tiiesti teisel
arvamusel.

Naiteks:

Opetaja: Ma usun, et tuulegeneraatorite kasutamine energia tootmiseks
vahendaks kliimamuutusi.

Seejarel Gtlevad Opilased kordamddda, miks nad selle vaitega ei ndustu:
Opilane A: Ma pole iildse ndus, sest tuulikute kasutamine v&ib kiill kliimat
veelgi soojendada. Harvardi dlikooli uurimistdds, mille avaldas
teadusajakiri Joule 4. oktoobril, vdidetakse, et kui USA-s paigaldataks nii
palju tuulikuid, kui energia tootmiseks vaja, siis tduseks sealsed
Ohutemperatuurid kohe keskmiselt 0,24 kraadi vorra (Gramling, 2018).
Opilane B: Ma pole iildse ndus. See temperatuuri tdus ei tihenda
tingimata kliima soojenemist. See on soojenemisefekt, nagu Miller (tles
uudisteportaalile Business Insider. See erineb globaalsest soojenemisest,
mida fossiilsete kituste (www.

pOhjustab poletamine.

Erasmus+

Umberliikke struktuur:

- Mida nemad vaitsid?
- Miks neil ei ole digus?
- Mida meie vaitsime?
- Miks meil on digus?

(Quinn, 2005:123)

Kuidas vaidet imber liikata?

o Mdétle, millist argumenti pead vajalikuks
rinnata.

e Selgita, mis on argumendis vigane
(tagatis? Vaide? Faktid? MG&ju?)

® Mine oponendi argumendi riinnakust
kaugemale. Selgita, miks sinu ldhenemine
on usaldusvdadrsem kui oponendi oma.
kontrasti  eri

Kasuta vordlusi ja

seisukohtade vahel.

Roy Scott/ lIkon Iméges/Corbis .
(http://discovermagazine.com/InnerVoice

)

Vahendid:
internetilihendus

kirjutusvahend, = markmik,

businessinsider.com/climate-effects-of-wind-power-cause-local-
warming-2018-10).
(ine)
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3. tegevus (10 min): , koridorivaitlus”

Opilased jagatakse kahte gruppi ja nad moodustavad kaks rivi, ndoga
teine-teise poole, vahe umbes kaks meetrit. Uhele rivile maaratakse
jaatav seisukoht, teisele eitav seisukoht. Opetaja maarab viitlusteema.
Uks dpilane kaib rivide vahel siksakis ihe dpilase juurest teise juurde ja
kuulab ara kdigi poolt- ja vastuargumendid. Rivide I6pus teatab ta,

kumma poole seisukohad olid veenvamad ja pdhjendab oma arvamust.

(https://debate.uvm.edu/dcpdf/Training%20Games.pdf)

Erasmus+

Vaata videoid:

1. vditlustund: (imberliike ja vastuvdide
(www.youtube.com/watch?v=I6 6i-
0J e4)

2. Jah, aga..., jah, ja... (Fred Gleeck, 2009)
(https://youtu.be/cSzCfsGvwj0)

3., Koridorivaitlus”
(https://vimeo.com/93594356)

Opositsioon, lvan Golubovski

Illustratsioon:
https://www.saatchiart.com/print/Paintin
g-Opposition/1006528/3716753/view)
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7. tunnikava. Demagoogia

Erasmus+

Eesmark: Gpilased tutvuvad vigaste argumentidega ja 6pivad neid dra tundma.

Loenguosa (15 min): sOnavara, tulpilised argumenteerimisvead ja
demagoogia

Kui soovid saada kriitiliseks motlejaks, uurijaks ja iseseisvaks kodanikuks,
kes ei lange lihtsasti demagoogide vorku ega usu keeruliste probleemide
lihntsatesse lahendustesse, siis on oluline oma md&tlemist arendada.
Demagoogia dratundmine on esimene samm! Demagoogia ja vigane
argumenteerimine ohutab kaalutletud otsuste tegemist.

Teadus on lihtsalt terve mdistus, see
tdhendab, et paindumatult tipne oma
tahelepanekutes ja halastamatu

loogikavigade vastu. (Thomas Huxley)

Harjutus (30 min): Jargnevad demagoogia naited. Kas oskad oelda,
millise demagoogiavottega on tegu?

e Jumal on olemas, sest Piibel Gtleb nii ja Piibel on Jumala séna.(Slick,
2008)

e Muidugi on radioaktiivsed jaatmed inimkonnale liiga ohtlikud. Kdik
teavad seda, nii et teie argumendiga on pea vdimatu ndustuda.

e Elon Musk on taas hoiatanud tehisintelligentsi ohtude eest, vaites, et
tehisintelligents on ,,palju ohtlikum” “kui PGhja-Korea tuumavdimekus.
(www.theguardian.com/technology/ 2017/aug/14/elon-musk-ai-vastly-

more-risky-north-korea)

e Maria vastuseisust vaktsiinidele ei tohiks lildse valja teha, sest ta kunagi
ei siivene Uihessegi teemasse.

e Universiumit ei olnud véimalik luua mittemillestki. Jarelikult on selle
loonud intelligentne eluvorm.

SONAVARA

Kriitiline motlemine: eri ettepanekute
vadrtuse, tdpsuse ja ehtsiuse hindamine
(zeidler et al, 1992:438)

Demagoogiavote: argument, mis esialgu
tundub korrektne ja psithholoogiliselt

veenev, kuid Idhemal vaatlusel on selge, et

sellel on loogikaviga.

Illustratsioon:
https://sanamagan.wordpress.com/guest-

center/logical-fallacies/

Tuipilised demagoogiavotted

eVaata, milline sa ise oled! Ehk argument
inimese vastu, see tdahendab, et sisulise
argumendi asemel rinnatakse selle
esitajat (tema iseloomu, vaartust jne).

eAutoriteet: argumendi jareldus on tosi
(?), sest moni tuntud inimene voi ekspert
toetanud. Rohkem

on seda motet

téendusmaterjali ei pakuta.
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o Evolutsioonibioloog ja valdkonna vd&ib-olla olulisim teadlane Richard
Dawkins Gtleb, et evolutsioon on toimunud. Nii et see peab olema tosi.

® Tuumajaamades tekib radioaktiivseid jadatmeid, mida saab kasutada
tuumarelvade tootmiseks. Nii et sama oskusteavet, mida on vaja

tuumajaamade rajamiseks, saab teatud madral kasutada ka

tuumarelvade tootmiseks. (https://timeforchange.org/pros-and-cons-

of-nuclear-power-and-sustainability)

e On tdheldatud, et sageli jadvad haigeks inimesed, kes kdivad 60siti
valjas. Seetbttu peetakse 6ist dhku malaaria pShjustajaks ja tuleb vétta
midagi takistada
magamistubadesse. (Stuart Chase, 1956)

olulist ette, et Oise  valisdhu  j6éudmist

o Teistel planeetidel peab olema elu, sest praeguseks pole keegi suutnud
vastupidist toestada.

e Ma ei arva, et meie uurimiskeskus peaks kulutama raha

tuulegeneraatoriter  m&ju  uurimisele. Lainud  aastal rajati

tuulegeneraatoreid meie tGhiskonda vaid kahel korral. See falt ei digusta
edasist uurimistood.

e Kuigi suurel madral on radioaktiivne kiirgus ohtlik, ei ole tGendeid, et
terviseriske esineks madalates kogustes. See tdhendab, et vdikesel
madral ei ole radioaktiivne kiirgus tervisele kahjulik.

www.world-nuclear.org/information-library/current-and-future-

generation/the-nuclear-debate.aspx

e Hiljuti kdis meie klassis kilas teadlanr, kes Gtles, et kui me ei hakka
kasutama alternatiivseid energiaallikaid, siis hdvitame Maa.

Erasmus+

e Labi traditsioonile réhuv
argument ehk mingi vaide on loomulik,
hea, alati iihtemoodi olnud ja peaks nii ka

jaama.

aegade...:

ePopulaarsusele toetumine: argumendi
tdendus toetub sellele, et enamik inimesi
seda toetab.

eViite  tOestamine iseenda  toel
(tautoloogia): argumendi jareldus on otse
ideega toetu

seotud ega

téendusmaterjalile (n-6 loogiline ring).

,Modtleja” (inspireeritud Auguste Rodin’i
t606st), https://blog.prototypr.io/5-
fallacies-about-creativity-c1b09f5aa5f9

e Vale analoogia: argumendis vorreldakse
kahte
Uksteisega sarnased vaid kaudselt.

nahtust vOi mdistet, mis on

e Vale dilemma: argument lihtsustab
keerulise teema vaid kaheks
valikuvariandiks, mis on teineteist

valistavad, ehkki leiduks ka teisi lahendusi.
e Vale pohjuslikkus: argumendi jargi on A
siindmuse B pohjustaja Giksnes seetdttu, et
A toimus enne B-d.

e Kiire uldistus: argument p&hineb vaga
vahesel voi puudulikul tdendusmaterijalil.
o Libe tee: argument pdhineb sellel, ey
teatud olukord viib doominoefektina
negatiivsete

jargmiste ilminguteni (ja

hukuni).
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o Meie kdrgetasemeline taimetee on armastusega tehtud parimatest
varskelt korjatud ja 6rnalt kuivatatud looduslikest T. Radicans lehtedest.
Need, kes peavad seda Uksnes ronivaks mirgipuuks (poison ivy), ei
mdista, et see on 100% orgaaniline, lisaainet ja GMO-de vaba. On aeg
,muutuda roheliseks” ja usaldada end emakese looduse katesse.

e Vanemad ei tohiks lastele mobiiltelefone osta, sest nad ei taha tunda
end sttdi terviseriskide t6ttu, mida pdhjustab mobiiltelefonidest tuleneb
kiirgus.

» 5 E 2 -~
»M0étleja” (inspireeritud Auguste Rodin’i
toost), Nik Tod. lllustratsioon:
www.saatchiart.com/art/Painting-THE-
THINKER-Inspired-by-Auguste-

Rodin/881243/2984047/view

e Teadmatusele toetumine: argument
vastab tGele, sest vastupidist
téendusmaterjali ei ole.

e Hirmutamine: argumenti pliitakse teha
veenvaks sellega, et hirmutatakse
kuulajaskonda.

o Tunnete valjakiskumine: argument ei
toetu loogikale ja tdendusmaterjalile, vaid
selle eesmark on saada kuulajaskonnalt
emotsionaalset vastukaja.

Demagoogiast veel:
Halbade argumentide illustreeritud Gpik
https://youtu.be/zD1DkTtUdpk
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